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_JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL SUPERICR RO TRABALHO PROC. n¢ TST-RR-3717/86.1

ACORDAO ,

(Ac.la.T.~04089/87)
dbc/amt.

PRESCRIQKO - INTERRUPGAQ -~ ARQUIVAMEN
TO DA RECLAMACAO - Os preceltos legais
pertinentes 3 interrupgac da prescri-
¢do (artigos 162, inciso T, do Cddigo
Civil e 219, do Cddigo de Processo Ci
vil) ndo colam o fendmeno ao resulta-
do da agdo. Assim, o fato de a recla-~
magdo trabalhista haver sido arquiva-
da nao afasta tal interrupcgao, porque
prevalece no caso a demonstragdo ine-
quivoca do interesse do Reclamante crg
dor em fazer preponderar o direito le
sionado, constituindo em mora o deve-
dor. A auséncia de comparecimento a
audiéncia n3o elide a ciéncia decor -
rente da notificagdo inicial, acerca
da propositura da reclamagao.

1. RELATORTI O:

Na forma regimental & o do ilustre  Relator,
Juiz FRANCISCO LEOCADIC (convocado): )

"Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Recurso de Revista n?® TST-RR-3717/86.1, em que @ Recorrente
JOSE CORREIA NETO e Recorrida INDOSTRIA MECANICA INOXIL LTDA.

Negando provimehto ao recurso ordindrio do Re
clamante, o Segundo Regional concluiu gue a distribuigdo de
reclamatdria que termina arquivada em razio do ndo compareci-
mento do Reclamante & audiéncia, ndo interrompe a prescrigio
porque o arquivamento na Justiga do Trabalho equivale & absol
vigdo da instancia.

Recorre de revista o empregado, dizendo que o
Acdrdao regional ao reconhecer a prescrigdo violou os artigos
11 e 844, da Consolidacio das Leis do Trabalho, 267, do cadi
go de Processo Civil e 175, do Cddigo Civil, porguanto o ajuﬂ

" zamento de reclamatdria com a citag3o da reclamada interrom-

peu a prescrigao. Transcreve arestogs para estabelecer confli
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conflito pretoriano,

O despacho de f1, 113, admitiu a revista, con
tra-arrazoada as fls. 115/117.

Opina a Procuradoria-Geral pelo conhecimento e

nao provimento do recurso,”

2. FPUNDAMENTACAE O:

2.1 DO CONHECIMENTO,

Praevaleceu o voto do Relator:

"Justificado o conhecimento do recuréo de re-

vista diante dos arestos transcritos d f1l.11l gue encerram te

se divergente.”

2.2 NO MERITO.

N3o se pode vislumbrar, no arquivamento da re
clamagao trabalhista, o efeito de tornar a notificagdo merece
dora da pecha de circunduta.

Quando a reclamagdo & arquivada, o motivo & a
auséncia de comparecimento do Reclamante 3 audiénecia (artigo
844, da Consolidagao das Leis do Trabalho), e ndo um vicio de
citagao.

Por outro lado,! o legislador patrio, ao contrj
rio do francés ndo colou o fendmeno da interrupgdo da prescri
g¢ao ac resultado da demanda, apenas cogitando da citagdo vdli
da, gque inegavelmente ocorreu.

Vale a respeito a transcrigac de parte do AcSr
dao que redigi no RR~836/84:

"0 artigo 172, do Codigo Civil, preceitua, no
inciso I, gue a prescrigao 1nterrompe-se "pe
la citagdo pessgoal feita ao devedor, ainda
que ordenada por juiz incompetente.” Por sua
vez, ¢ diploma instrumental contem preceito

dispondo que a citagao valida nido sd torna pre
vento o juizo, induzindo litispendéncia e fa~-
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fazendo litiglosa a coisa, ainda gquandeo orde-
‘nada por juiz incompetente, constitui em mora
o devedor e interrompe a prescricgdo (Cddigo de
Processo Civil, artigo 219). Portanto, o le-
gislador patrio, ao cogitar da interrupgéo da
prescrigdo, o fez sem colar ac fendmeno o des
fecho da controversia. O importante, na hipd—-
tese, & saber se o devedor tomou conhecimento
da deliberagdo do credor de fazer prevalente
0 respectivo direlto.

Os preceiltos citados s3o aplicaveis 3 proces-
sualistica do trabalho, face d lacuna existen
te, valendo salientar, mais uma vez, que onde
o legislador ndo distinguiu nao & dado ao in-
térprete fazé-lo ~ ubi lex non distinguit,nec
nos distinguere debumus.

No mesmo sentido decidiu a Egrégia Segunda Tur
ma ao julgar o RR-1348/8l, havendo sido Relator o Ministro NEL
SON TAPAJOS:

"0 arquivamentg da Yeclamagao, apos a notifi~
cacdo ou citagao do reclamado, que & o chama-
mento a Juizo, equivale, na Justiga Comum, a
antiga absolvxgao de 1nstancxa, e, hoje, pela
atual SLStematica, a extingao do processo, sem
exame do merito, Contudo, o0 argquivamento nao
apaga os efeitos do ato interruptivo da pres
crigdo, que se operou com © chamamento, a Ju1
zo, da reclamada, através da notlflcagao“(TST
2a.Turma, Processo RR-1348/81, julgado em 16
de margo de 1982, Relator Ministro NELSON TA-
PAJOS) .

Dou provimento ao recurso para, afastando. a
prescricdo,determinar o retorno dos autos 3 MM. Junta de Con-
ciliagao e Julgamento, a fim de’que prossiga no julgamento da
controvérsia.

3.CONCLUSZ& o

ACORDAMos Ministros da Primeira Turma
do Tribunal Superior de¢ Trabalhe, unanimemente, conhecer da
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da revista, e, no mérito, por maioria, dar~lhe provimento pa-

ra determinar a remessa dos autos 3 MM. JCJ de origem, para

gue prossiga na aprecia¢ao da
crigao, vencido o Excelentisg

dio, relator.

Ciente:

ontrovérsia, afastada a pres -

0 Senhor Juiz Francisco Leoca-

Brasilia, 18 Fevereiro de 1987.

[IES DE FARIAS MELLO -~ Presi-
Turma e Redator designado.

MARCO AURELIO
dente da Primei

HEGLER JOSE HORTA BARBOSA - Subprocurador-Ge-~
ral. ' y




